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Ïîñòàíîâêà ïðîáëåìè
Період кіíця XV–ïерøо¿ ïоëо-

виíи XVII стоëіття став ÷асом стрім-
кого роçвиткó ºвроïеéського кíиго-
дрóкóваííя, ùо відáóвався íа ôоíі
еïоõи Ðеíесаíсó та евоëþці¿ такиõ
реëігіéíо-церковíиõ і сóсïіëьíиõ
рóõів як Ðеôормація та Коíтрре-
ôормація. Саме в раííьомодер-
íó доáó áіëьøість ºвроïеéськиõ
íародів як çаõідíо¿, так і сõідíо¿
церковíиõ традиціé, çавдяки кíи-
годрóкóваííþ, отримаëи øирокиé
достóï до текстів Святого Письма
сïо÷аткó íа сакраëьíиõ, а ïотім
íа íародíиõ моваõ. Óкра¿íські çем-
ëі íе стояëи остороíь циõ ïроце-
сів. Çдоáóтки тіº¿ доáи, çокрема
ó кíигоïисаííі é кíигодрóкóваí-

íі, стаëи осíовоþ ïодаëьøого
ïостóïового íаціоíаëьíо-кóëьтóр-
íого роçвиткó óкра¿íців. Íа ¿õ ïри-
кëаді моæíа вив÷ати комóíікатив-
íиé вïëив íа çміíи в реëігіéíомó
та сóсïіëьíо-ïоëіти÷íомó дискóр-
сі, çокрема íа ôормóваííя модер-
íо¿ íаці¿. Öе актóаëьíо, враõовóþ÷и,
ùо досі в óкра¿íськіé дерæаві три-
ваþть сóсïіëьíі траíсôормаці¿,
ваæëивим скëадíиком якиõ º óт-
вердæеííя íаціоíаëьíо¿ ідеíти÷-
íості, ïро ùо свід÷ить ïриéíятиé
вæе ïід ÷ас ïовíомасøтаáíого
вторгíеííя росіéсько¿ ôедераці¿
Çакоí Óкра¿íи «Про осíовíі çаса-
ди дерæавíо¿ ïоëітики ó сôері óт-
вердæеííя óкра¿íсько¿ íаціоíаëь-
íо¿ та громадяíсько¿ ідеíти÷íості».
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Äосëідæеííя комóíікативíого
вïëивó кíигодрóкóваííя доïомо-
æе краùе çроçóміти ôóíдамеí-
таëьíі çакоíомірíості, çа якими
комóíікаціéíі теõíоëогі¿ çміíþþть
мисëеííя та стрóктóрó сóсïіëьст-
ва, ôормóþть íаціоíаëьíó ідеí-
ти÷íість íеçаëеæíо від коíкрет-
íо¿ істори÷íо¿ еïоõи.

Àíàë³ç ïîïåðåäí³õ 
äîñë³äæåíü
Питаííя çародæеííя óкра¿íсь-

кого кíигодрóкóваííя, çокрема
дрóкó áіáëіéíиõ текстів в ïеріод
Ðеíесаíсó і Ðеôормаці¿, та, відïо-
відíо, ¿õ вïëивó íа реëігіéíі é сóс-
ïіëьíо-ïоëіти÷íі ïроцеси ó ріçíі
ïеріоди ставаëи ïредметом ïраць
Ì. Ìаксимови÷а, Î. Ëевицького,
І. Ôраíка, Ì. Ãрóøевського, І. Îгіºíка,
І. Свºíціцького, С. Ìасëова, Ä. Аí-
тоíови÷а, Ì. Воçíяка, Ä. Äоро-
øеíка, І. Криï’якеви÷а, П. Поïова,
Ä. ×иæевського, Ô. Ìаксимеíка,
Î. Áоéка, Ë. Виíара, Î. Ìацþка,
ß. Ісаºви÷а, ß. Çаïаска, Ã. Коëяди,
І. Ìицька, П. Краëþка, В. Ôрис,
В. Øев÷óка, Á. Ãóдçяка, Ë. Тимо-
øеíка, Ì. Тимоøика, Ã. Ãраáо-
ви÷а, Т. Ãорáа÷еíко, Þ. Áоíдара
та іíøиõ óкра¿íськиõ в÷еíиõ-кíи-
гоçíавців, істориків, ëітератóро-
çíавців, досëідíиків соціаëьíиõ
комóíікаціé і ïоëіти÷íиõ ïроцесів.
Ó циõ ïрацяõ роçгëядаëися ріçíі
асïекти ретросïективи роçвиткó
óкра¿íського кíигодрóкóваííя,
вïëивó кíиæíості XV–XVIІ ст. íа
сóсïіëьíо-ïоëіти÷íі, кóëьтóрíі, ре-
ëігіéíі ïроцеси. Водíо÷ас óкра¿íсь-
киé вимір комóíікативíого вïëивó
видаíь Святого Письма в доáó
Ðеíесаíсó та Ðеôормаці¿ ïотре-
áóº áіëьø гëиáокого окремого до-
сëідæеííя та ïереосмисëеííя іс-
тори÷íого досвідó дëя роçóміí-
íя траíсôормаціéíиõ моæëивос-
теé комóíікаціéíиõ теõíоëогіé. 

Ìåòà ðîáîòè
Äосëідити ïоявó і роçïовсþ-

дæеííя дрóковаíиõ óкра¿íськиõ
текстів Святого Письма як ïри-
кëад комóíікаціéíо¿ теõíоëогі¿,
ùо вïëиваëа íа ôормóваííя ідеí-
ти÷íості óкра¿íців та íаціоíаëьíо¿
свідомості óкра¿íського (рóсько-
го) íародó.

Ðåçóëüòàòè ïðîâåäåíèõ 
äîñë³äæåíü
Ó XV ст. ó кíиæковіé сïраві ºв-

роïеéськиõ íародів і в óкра¿íськіé
кíиæковіé сïраві, çокрема, стаëи-
ся ïомітíі çміíи. Стрімко ïоøирþ-
ваëося кíигодрóкóваííя — íова
íа тоé ÷ас комóíікаціéíа теõíоëо-
гія, яка стаëа íевід’ºмíим скëад-
íиком кóëьтóри ºвроïеéськиõ íа-
родів та ïотóæíим стимóëятором
¿õ сóсïіëьíо-ïоëіти÷íого роçвит-
кó. Çавдяки ціé теõíоëогі¿ ºвро-
ïеéські íароди отримаëи øирокиé
достóï до текстів Святого Письма
як сакраëьíими мовами (давíьо-
ºвреéська, арамеéська, ëатиíсь-
ка, грецька, церковíосëов’яíська),
так і íародíими, ùо відіграëо ваæ-
ëивó роëь ó стаíовëеííі модер-
íиõ íаціé.

Ó íаóковіé ëітератóрі досі ве-
деться дискóсія стосовíого того,
õто áóв виíаõідíиком ºвроïеéсь-
кого сïосоáó дрóкó кíиг: íідерëаí-
дець Ëоóреíс Костер ÷и íімець
Éогаí Ãóтеíáерг (õо÷а сëід відçíа-
÷ити, ùо ó áагатьоõ ºвроïеéськиõ
íародів ïерøодрóкарями áóëи
саме íімецькі маéстри). ×им áи
íе çаверøиëася ця дискóсія, º óсі
ïідстави вваæати, ùо óкра¿íці теæ
áóëи серед íародів, ùо доëó÷и-
ëися до кíигодрóкóваííя достат-
íьо раíо — в іíкóíаáóëьíиé ïе-
ріод (тоáто до 1500 р.). Так, ùе ó
1968 р. ó æóрíаëі «Арõіви Óкра¿íи»
áóëо оïóáëіковаíо статтþ дирек-
тора Ëьвівського істори÷íого арõівó



Î. Ìацþка, де автор íа осíові від-
íаéдеíиõ арõівíиõ докóмеíтів
доводив, ùо ó Ëьвові ùе ïеред
1460 р. ісíóваëа дрóкарíя, яка íа-
ëеæаëа ëьвівськомó міùаíиíові,
óкра¿íцþ Стеïаíó Äроïаíó [1, C.
18]. Водíо÷ас видаííя ç дрóкар-
íі С. Äроïаíа íе діéøëи до íаøо-
го ÷асó. Ìоæëиво, ¿õ варто øóка-
ти серед ëатиíськиõ іíкóíаáóë? 

Áеçсóмíівíо, ùо æитеëі óкра-
¿íськиõ çемеëь ó XV ст. маëи моæ-
ëивості дëя раííього çíаéомства
ç дрóковаíоþ кíиæковоþ ïродóк-
ціºþ. Воíи могëи ïридáавати
ëатиíські дрóки áеçïосередíьо
ç ріçíиõ ºвроïеéськиõ кра¿í ïід ÷ас
торгівëі ÷и íав÷аííя в óíіверси-
тетаõ. Äеякі ç íиõ é самі áóëи ïри-
÷етíими до твореííя ïерøиõ дрó-
коваíиõ кíиг — іíкóíаáóë. Так, од-
íим ç ïерøиõ óкра¿íців-авторів
дрóковаíо¿ кíиги áóв Þріé Äро-
гоáи÷ (Котермак). Íаïрикëад, éого
ëатиíськомовíиé трактат ïід íаç-
воþ «Прогíости÷íа оціíка ïото÷-
íого 1483 рокó» áóëа íадрóковаíа
в Ðимі íакëадом ïриáëиçíо кіëь-
касот ïримірíиків [2, С. 81–82]. 

Ç кіíця XV ст. краківськиé дрó-
кар íімецького ïоõодæеííя Øваé-
ïоëьт Ôіоëь виïóскав кíиги кири-
ëи÷íого дрóкó, ùо ïриçíа÷аëися
дëя óкра¿íського ÷ита÷а. ßк гадав
І. Îгіºíко, Øваéïоëьт Ôіоëь ви-
в÷ив óкра¿íськó мовó, ùе ïере-
áóваþ÷и ó Ëþáëіíі. Ó Кракові віí
теæ çіéøовся ç ïредставíиками
óкра¿íсько¿ громади, які ó тоé
÷ас маëи там своþ ïравосëавíó
церквó. Таким ÷иíом, ôакти÷íо,
віí став óкра¿íським ïерøодрó-
карем. Çокрема ó Ôіоëевіé дрóкар-
íі ó 1491 р. ïоáа÷иëи світ такі іí-
кóíаáóëи як «Îкто¿õ», «×асосëо-
вець», «Тріодь ïісíа» та «Тріодь
цвітíа», ùо ïриçíа÷аëися дëя ви-
користаííя ó ïравосëавíиõ áо-

госëóæіííяõ. Öі óкра¿íські іíкóíа-
áóëи моæíа відíести до ïерøиõ
кириëи÷íиõ дрóковаíиõ кíиæок.
Крім того, в óкра¿íськиõ етíі÷íиõ
çемëяõ ïоáóтóваëи íе тіëьки дрó-
коваíі іíкóíаáóëи, а é рóкоïисíі
сïиски Ôіоëевиõ кíиг. Про ïотеí-
ціéíиé сóсïіëьíо-ïоëіти÷íиé вïëив
циõ видаíь свід÷ить тоé ôакт, ùо
÷ереç сïротив краківсько¿ іíкві-
çиці¿ діяëьíість Ôіоëево¿ дрóкар-
íі áóëа ïриïиíеíа, самого маéст-
ра çаареøтоваíо, а áагато кíиг
виëó÷еíо і сïаëеíо [3, С. 38–39]. 

Про ïриçíа÷еíість Ôіоëевиõ
іíкóíаáóë óкра¿íськомó ÷ита÷еві
ïисав ùе ó ïерøі дисятиëіття
XVII ст. óкра¿íськиé іíтеëектóаë
Çаõарія Коïистеíськиé ó сво¿é
ïраці «Паëіíодія» (1619–1621).
Коïистеíськомó відомі áóëи óсі
÷отири íаçви краківськиõ видаíь і
автор ствердæóвав, ùо воíи çáе-
рігаëися ó áагатьоõ моíастиряõ
і церкваõ Ëьвівсько¿ çемëі, Воëиíі,
Підëяøøя, в Äорогоáóçькомó мо-
íастирі, Ãородкó, Áересті, Кам’яíці-
Ëитовськомó, Ëи÷акові, Киºво-
Пе÷ерськомó моíастирі, ïраво-
сëавíіé церкві ×есíого Õриста
м. Ëþáëіíа та в áагатьо¿ іíøиõ
óкра¿íськиõ містаõ (2, С. 90–91).
Ùе ó XVII–XVIII ст. ôіоëівськими
дрóками користóваëися ó áагатьоõ
церкваõ Прикарïаття та Çакарïат-
тя, які íаëеæаëи до Перемиøëьсь-
ко¿ ºïарõі¿ [2, С. 91]. Аíаëіç текстó
ïокаçóº, ùо рóкоïисíими ïрото-
тиïами циõ дрóків áóëи маíóскриï-
ти, íаïисаíі в óкра¿íськиõ çемëяõ.
Ìоæëиво, é ïомі÷íиками Ôіоëя
áóëи óкра¿íці, якиõ ó Кракові XV cт.
áóëо áагато, çокрема серед стó-
деíтів-рóсиíів ßгеëëоíського óíі-
верситетó [3, С. 38–39]. 

Óкра¿íськиé діасïорíиé в÷е-
íиé Ëþáомир Виíар теæ гадав,
ùо Øваéïоëьтó Ôіоëþ доïома-
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гаëи ó роáоті, çокрема в коректó-
рі, óкра¿íські стóдеíти Краківсь-
кого óíіверситетó. Íа дóмкó в÷е-
íого, çамовíиками кíиг вистóïа-
ëи іºрарõи óкра¿íсько¿ ïравосëав-
íо¿ церкви, а ôіíаíсóвати цеé
ïроºкт могëа óкра¿íська аристо-
кратія ÷и íавіть Ëьвівське áратст-
во [4, С. 15]. Віí íаводить кіëька
аргóмеíтів íа користь óкра¿íсь-
ко¿ ÷итацько¿ адреси ôіоëівськиõ
видаíь, çокрема вкаçóº íа те, ùо
саме óкра¿íці áóëи тими ïраво-
сëавíими, ùо ïроæиваëи в Поëь-
ськомó короëівстві та Веëикомó
кíяçівстві Ëитовськомó, Ðóськомó
та Æемаéтіéськомó, а такоæ íа
çгадки в циõ кíиæкаõ такиõ святиõ,
як Воëодимир Веëикиé, Ôеодосіé
Пе÷ерськиé, Áорис і Ãëіá, які áóëи
відомі ëиø íа óкра¿íськиõ тере-
íаõ [4, С. 13]. Ùе одíим ïідтвер-
æеííям íа користь ïриíаëеæ-
íості краківськиõ іíкóíаáóë до
óкра¿íсько¿ ÷итацько¿ аóдиторі¿
міститься ó ëисті-відïовіді, дато-
ваíіé 1498 р., від краківського
меøкаíця Éогаíа Çоммерôеëьда
Старøого до Коíрада Öеëьтіса
(1459–1508). Ó ëисті ïерøиé ïові-
домëяº дрóгомó, ùо кóïити дëя
íього «рóтеíські кíиги» (тоáто
óкра¿íські) ó Øваéïоëьта Ôіоëя
віí íе çмоæе, áо ¿õ óæе íема íа
скëаді [4, C. 14]. Вірогідíо, ùо ÷е-
реç ïоëьські та óкра¿íські çемëі
ôіоëівські дрóки ïотраïëяëи та-
коæ в áіëорóські çемëі.

Сó÷асíиé óкра¿íськиé істо-
рик та кíигоçíавець ßросëав
Ісаºви÷, всëід çа Ëþáомиром Ви-
íарем, теæ вваæаº, ùо ó виïóскó
кíиг церковíосëов’яíськоþ мовоþ
áóëа áіëьøе çацікавëеíа тодіøíя
іºрарõія óкра¿íсько-áіëорóсько¿
ïравосëавíо¿ церкви [2, С. 91].
Öікаві дóмки ùодо дрóкарсько¿
діяëьíості Ø. Ôіоëя висóваº é сó-

÷асíиé досëідíик Îëексаíдр Îрос.
Íа éого дóмкó, рóкоïисíі ïрото-
тиïи Ôіоëевиõ іíкóíаáóë ïоõодять
іç Çакарïаття, íа ùо вкаçóþть осоá-
ëивості мови та íаïисаííя ïевíиõ
сëів. Томó коректори é íаáірíики
теæ маëи ïоõодити іç Çакарïаття,
а Ø. Ôіоëь ëиøе о÷оëив коëектив,
якиé ïрацþвав íад виïóском циõ
кíиг. ßк вваæаº Î. Îрос, дрóкó-
ваííя кíиг áóëо роçïо÷ато в Ãрó-
øівськомó моíастирі íа Çакар-
ïатті, а в Кракові áóëо доверøе-
íо ¿õ дрóк [5, С. 27]. 

Îкрім Ôіоëевиõ дрóків в óкра-
¿íськиõ çемëяõ саме в досëідæó-
ваíиé ïеріод ïо÷аëи ïоøирþва-
тися é ïраçькі дрóки áіëорóсько-
го ïерøодрóкаря і ïросвітитеëя
Ôраíциска Скориíи: «Псаëтир»
(1517, Прага), «Áіáëія рóська» (1517–
1519, Прага), яка маëа 22 окремо
видрóковаíі кíиги, коæíа ç якиõ
ç ïередмовоþ та ïісëямовоþ «рóсь-
коþ» мовоþ, а такоæ «Ìаëа ïодо-
роæíя кíиæиця» (1522, Віëьíо)
та «Аïостоë» (1525, Віëьíо) [6, С.
613]. В. Øев÷óк вваæав, ùо діяëь-
íість Ô. Скориíи íаëеæить íе ëиøе
áіëорóсам, аëе é óкра¿íцям, адæе
цеé дрóкар творив сво¿ кíиги дëя
сïіëьíого óкра¿íсько-áіëорóського
кóëьтóрíого ïросторó [7, С. 200].

Íа ïрикëаді видаíь Скориíи
осоáëиво ïомітíі реíесаíсíі та
реôормаціéíі вïëиви як в оôорм-
ëеííі дрóків, так і в ¿õ ïерекëаді
íа «рóськó» мовó, ùо íаáëиæеíа
до íародíо¿ роçмовíо¿. Îсоáëи-
вістþ Ðеôормаці¿ áóëо те, ùо тек-
сти Святого Письма ïерекëада-
ëися ç сакраëьíиõ мов íа çроçó-
міëі íародíі мови і çа доïомогоþ
дрóкарського верстата ставаëи
достóïíими дëя øирокого çагаëó.
×еõія, де триваëиé ÷ас ïроæивав
Ôраíциск Скориíа, одíіºþ ç ïер-
øиõ серед ºвроïеéськиõ íародів
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і ïерøоþ серед сëов’яíськиõ
отримаëа дрóковаíиé варіаíт
Святого Письма рідíоþ мовоþ.
Про сóсïіëьíо-ïоëіти÷íиé вïëив
такиõ видаíь рідíоþ мовоþ свід-
÷ить те, ùо рóкоïисíі ÷еськомов-
íі тексти Святого Письма активíо
ïоøирþваëися в ÷еськиõ çемëяõ
ùе ç ïо÷атків роçгортаííя гóситсь-
кого рóõó і осоáëиво ïісëя страти
ßíа Ãóса катоëиками ó 1415 р. А вæе
ó 1488 р. ó Праçі áóëо íадрóкова-
íо ïерøе ïовíотекстове ÷есько-
мовíе видаííя Áіáëі¿. Перекëад
ç ëатиíського оригіíаëó áóëо çдіé-
сíеíо грóïоþ в÷еíиõ-áогосëовів
ç Праçького óíіверситетó [8, С. 49].
Áеçóмовíо, ùо ÷еські реôорма-
ціéíі видаííя Святого Письма
вïëиíóëи íа ïерекëадацькó та ви-
давíи÷ó ïрацþ Ôраíциска Ско-
риíи ó ïраçькиé ïеріод éого æит-
тºдіяëьíості. 

Про çíа÷íó ïоøиреíість видаíь
Ôраíциска Скориíи íе ëиøе в áі-
ëорóськиõ, аëе é óкра¿íськиõ çем-
ëяõ свід÷ать ¿õ ÷исëеííі рóкоïисíі
сïиски, ùо ïоáóтóваëи серед óк-
ра¿íськиõ ÷ита÷ів Піíùиíи, Воëи-
íі, Подіëëя, Ãаëи÷иíи (çокрема
Перемиùиíи та Ëьвівùиíи), і до
якиõ ïід ÷ас ïереïисóваííя áóëи
вíесеíі ÷исëеííі óкра¿íіçми [2,
С. 100–101]. Приміром відомиé
рóкоïисíиé сïисок Псаëтиря,
скоïіéоваíиé ó 1543 р. ïереïи-
сóва÷ем Парôеíом ç Коáриíсь-
ко-Піíськиõ çемеëь, містив áага-
то еëемеíтів óкра¿íсько¿ мови.
Óкра¿íіçми ïрисóтíі ó трьоõ відо-
миõ рóкоïисíиõ сïискаõ скори-
íиíського «Аïостоëа», ùо íаëе-
æаëи ïеремиøëьськіé греко-
катоëицькіé каïітóëі. Óкра¿íіçми
º ó воëиíськіé коïі¿ скориíиíсь-
кого «Аïостоëа» (1593–1594 рр.)
та ó ÷отирьоõ áіáëіéíиõ кíигаõ, ïе-
реïисаíиõ ó 1568 р. ó м. ßросëав

(Сяíо÷÷иíа, теïер Поëьùа) [6,
С. 613]. Покаçово, ùо рóкоïисíі
коïі¿ ç дрóків áіëорóського ïрос-
вітитеëя та видавця Ô. Скориíи
в óкра¿íськиõ çемëяõ роáиëи íа-
віть ó дрóгіé ïоëовиíі XVI cт. Íа-
ïрикëад, ó воëиíськомó с. Тесëóгів
(áіëя Ðадивиëова, теïеріøíя Ðів-
íеíùиíа) «ïоïом Ãермогеíом»
áóëо ïереïисаíо «Аïостоë» 1525 р.
[9, С. 94]. Íа дóмкó В. Øев÷óка,
«óкра¿íські сïиски видаíь Ô. Ско-
риíи ціëком ïевíо докаçóþть íам,
ùо воíи твердо ввіéøëи в óкра-
¿íськиé ëітератóрíиé коíтекст»
[7, С. 201]. Таким ÷иíом ç твора-
ми Ô. Скориíи ïоøирþваëися
é реôормаціéíі вïëиви десакра-
ëіçаці¿ текстів Святого Письма. 

ßк áа÷имо, óкра¿íське кíиго-
дрóкóваííя досëідæóваíого ïе-
ріодó ïереáóваëо ïід ïомітíим
вïëивом церкви, томó варто роç-
гëядати óсі дрóкарíі, ùо áóëи íа
тереíаõ ïідïорядковаíиõ Ки¿вськіé
митроïоëі¿, вкëþ÷íо ç ëитовсь-
кими é áіëорóськими çемëями, а
такоæ ç ïротестаíтськими дрó-
карíями. Крім цього в ïоëі íаøиõ
іíтересів маþть ïереáóвати такі
міста як Краків, де ïрацþваëа
ïерøа кириëи÷íа дрóкарíя ïоçа
íаøими етíі÷íими çемëями та
Ëþáëіí, де áóëа ÷исеëьíа óкра-
¿íська громада та ïравосëавíе
áратство. Óсі ці дрóкарíі, як і кíи-
гоïисíі осередки áóëи ваæëиви-
ми скëадíиками ºдиíого óкра¿íсь-
ко-áіëорóського кóëьтóрíо-іíôор-
маціéíого ïросторó. Перøа óкра-
¿íська дрóкарíя Ø. Ôіоëя (Краків,
1491) як і áіëорóська дрóкарíя
Ô. Скориíи (Прага, 1517), які даëи
ïоøтовõ до роçвиткó кíиговидаí-
íя в óкра¿íськиõ та áіëорóськиõ
çемëяõ, виíикëи ïоçа сво¿ми ет-
íі÷íими меæами. Пісëя çаïо÷ат-
кóваííя Ô. Скориíоþ рóського
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кíигодрóкóваííя ó Віëьíо (ç 1525 р.)
і íетриваëого ïеріодó ¿¿ діяëьíо-
сті ïевíиé ÷ас íе ісíóваëо áіëь-
øе рóськиõ дрóкареíь íа всьомó
óкра¿íсько-áіëорóськомó іíôор-
маціéíомó ïросторі.

Ваæëивó роëь ó роçвиткó кíиæ-
ково¿ сïрави в Óкра¿íі відіграв і
ïротестаíтськиé рóõ, якиé áóв ви-
явом Ðеôормаці¿ íа íаøиõ тере-
íаõ. ßк сïраведëиво çаçíа÷ав Íіë
Ôергþсоí: «Äрóковаíе сëово óмоæ-
ëивиëо Ðеôормаціþ, а такоæ даëо
ïоøтовõ íаóковіé ревоëþці¿» [10,
С. 131]. Тоáто реôормаціéíиé рóõ
áеçïосередíьо çаëеæав від кíи-
годрóкóваííя. І õо÷ віí áóв меíø
ïотóæíим íіæ ó Ëитві ÷и Áіëорó-
сі, аëе вваæаþть, ùо ó ïеріод ç
XVI ïо XVIІІ ст. в óкра¿íськиõ çем-
ëяõ, ïереваæíо íа Воëиíі, діяëо
áëиçько ÷отирьоõсот ïротестаíсь-
киõ коíгрегаціé. Протестаíтиçм
сïрияв ïоøиреííþ øкіë, дрóка-
реíь, осередків кíигоïисаííя і
реëігіéíо¿ ëітератóри та стимóëþ-
вав іíтеëектóаëьíе æиття øëяõом
ведеííя ïоëемі÷íиõ дискóрсів.
Протестаíти ïридіяëи веëикó
óвагó іíдивідóаëьíомó ÷итаííþ
та вив÷еííþ вірóþ÷ими ëþдьми
áіáëіéíиõ текстів, ùо ïередáа-
÷аëо воëодіííя грамотоþ. Áіáëія
маëа áóти øирокодостóïíоþ дëя
сво¿õ віряí. Воíа маëа такоæ áóти
íаïисаíа çроçóміëоþ íародові
мовоþ. Саме томó çасíовíика-
ми ëітератóрíиõ мов ó ÷еõів áóв
ßí Ãóс, а ó íімців Ìартиí Ëþтер,
які ïерекëаëи ç ëатиíсько¿ íа
íародíі мови Святе Письмо [11,
С. 148–149]. Ó доáó Ðеôормаці¿
та Коíтреôормаці¿ ôакти÷íо ó
всіõ õристияíськиõ íародів ïро-
ïагóºться ïоверíеííя до сво¿õ
ïервісíиõ осíов, тоáто до Святого
Письма. ßк ïротестаíти, так і ка-
тоëики видаþть áіáëіéíі тексти

ç тіºþ ріçíицеþ, ùо одíі íама-
гаëися видавати Святе Письмо
íародíими мовами, а іíøі ïро-
довæóваëи видавати áіáëіéíі тек-
сти ëатиíськоþ, аëе ç грóíтов-
íими íаóковими комеíтарями.
Такими текстами ëатиíсько¿ Вóëь-
гати º Áіáëія ïід íаçвоþ Сікстіíа
(Sixstina), ùо виéøëа дрóком ó
1590 р., а ó 1592 р. áóëа íадрó-
коваíа сëавíоçвісíа Кëемеíтіíа
(Clementina), ùо стаëа осíовíим
текстом дëя óсіõ римо-катоëиків.

Îдíим іç ïротестаíтськиõ тек-
стів, ùо виéøов íа óкра¿íськиõ
етíі÷íиõ çемëяõ ïоëьськоþ мовоþ
áóëа Ðадçивіëівська Áіáëія (1563).
Áóëи такоæ сïроáи створити тек-
сти óкра¿íськоþ роçмовíоþ мо-
воþ. Öе ïереваæíо стосóваëось
ïерекëадів Íового Çавітó та окре-
миõ кíиг Старого Çавітó [12, С.
101]. Çокрема, тодіøíьоþ óкра¿íсь-
коþ мовоþ ç’явëяëися окремі рó-
коïисíі тексти íа кøтаëт Пересоï-
íицького ªваíгеëія (1556–1561)
÷и Æитомирського ªваíгеëія (1571)
та ïодіáíі до íиõ рóкоïиси. Тоæ
íастóïíиé етаï кíиговидаííя íа
óкра¿íськиõ та áіëорóськиõ çем-
ëяõ ïов’яçаíиé ç діяëьíістþ реôор-
маціéíиõ дрóкареíь в óкра¿íсько-
мó Áересті (ç 1553 р.), áіëорóсько-
мó Íесвіæі (ç 1562 р.) і Тяïиíі (÷и
моæëиво íа Воëиíі?), де ç ïо÷аткó
1570-õ рр. діяëа маíдрівíа реôор-
маціéíа дрóкарíя В. Тяïиíського. 

Áерестя çíаõодиться в меæаõ
óкра¿íськиõ етíі÷íиõ çемеëь і º ос-
íовíим містом історико-етíогра-
ôі÷íо¿ оáëасті Áерестеéùиíа.
Саме тóт ó 1550–1580-õ рр.діяëа
íаéáіëьøа каëьвіíістська дрó-
карíя íа óкра¿íськиõ етíі÷íиõ
тереíаõ, ùо íаëеæаëа веëикомó
каíцëерó ëитовськомó і віëеíсь-
комó, воºводі Ìикоëаþ Ðадçивіëó
×орíомó. Воíа видаваëа ïоëьсь-
комовíі видаííя (áогосëовська



та ïоëемі÷íа ëітератóра), якиõ
виéøëо ïоíад 40 [13, C. 200].
Серед íиõ і сëавíоçвісíа ïоëьсь-
комовíа Áерестеéська аáо Ðад-
çивіëівська Áіáëія (1563), яка сëа-
виëася сво¿м оôормëеííям: ви-
сокоõóдоæíіми міíіатþрами, çас-
тавками, кіíцівками. Áерестеéська
Áіáëія áóëа дрóгим (íаéáіëьø ïов-
íим) ïерекëадом Святого Письма
ïоëьськоþ мовоþ [14, С. 129].
ßк сïраведëиво çаóваæив Áорис
Ãóдçяк, ç óтвореííям ïоëьсько-
ëитовсько¿ Ðе÷і Посïоëито¿ (1569)
ïоëьська мова стаëа осíовíоþ
мовоþ реôормаціéíого дискóр-
сó [15, С. 140]. Îтæе, íе дивíо,
ùо óсі видаííя áерестеéсько¿
дрóкарíі áóëи ïоëьськомовíими.

Ùоá видавати кíиги íа висо-
комó рівíі дëя роáоти ó Áерес-
теéськó дрóкарíþ ó 1553 р. áóëо
çаïроøеíо відомого краківсько-
го дрóкаря Áерíарда Воºвóдкó,
якиé áóв ïриятеëем видатíого
гóмаíіста Åраçма Ðоттердамсь-
кого. Пісëя çагиáеëі Воºвóдки ó
1554 р. çаïросиëи іíøого çíаме-
íитого дрóкаря ç Кроëевця (Кеíіг-
сáерга) ßíа Ìаëецького. Ç 1558 р.
íа цьомó ïідïриºмстві ïрацþвав
краківськиé дрóкар Стаíісëав
Ìармеëіóø, якомó доïомогав ó ро-
áоті Øимоí Çаціóø — сóïеріí-
теíдаíт (тоáто о÷іëьíик) Ëитовсь-
ко¿ ïровіíці¿ ïротестаíтськиõ
çáорів Поëьùі та Ëитви [16, С. 52].
Öе º ùе одíим свід÷еííям гëиáо-
киõ вïëивів ºвроïеéськиõ гóма-
íістів та реôорматорів íа роáо-
тó дрóкарíі.

Ваæëиво çверíóти óвагó íа
вïëив стародрóків ç Áерестеéсь-
ко¿ дрóкарíі та іíøиõ ïротестаíтсь-
киõ дрóкареíь і íа ïравосëавíе
середовиùе. Так, º свід÷еííя çáе-
рігаííя ïримірíиків Áерестеéсь-
ко¿ Áіáëі¿ в кíигоçáірíяõ ïраво-

сëавíиõ моíастирів, як ïриміром
ó Скиті Ìаíявськомó. ª такоæ
іíôормація ïро використаííя
цього видаííя ó ïравосëавíиõ
áогосëóæіííяõ, ïро ùо свід÷ать
ïокраéíі çаïиси в одíомó çі
çáереæеíиõ ïримірíиків [13, C.
211]. Протестаíтські стародрóки
використовóваëися é ïри твореí-
íі óкра¿íськиõ рóкоïисíиõ ïам’я-
ток. Çокрема, рóкоïисíиé ïере-
кëад Íового Çавітó В. Íегаëевсь-
кого (1581) íа тодіøíþ кíиæíó
óкра¿íськó мовó áóв çроáëеíиé
ç ïротестаíтського Íового Çаïо-
вітó Ì. ×еõови÷а (1577) [17, С. 94–
95; 13, C. 212].

Ùе одíе ваæëиве реôорма-
ціéíе ïоëьськомовíе видаííя
Íового Çаïовітó (1570) виéøëо,
çавдяки стараííям ïротестаíтсь-
кого видавця Øимоíа Áóдíого,
ó áіëорóськомó місті Íесвіæі, де
çíаõодиëася гоëовíа реçидеíція
магíата Ìикоëая Ðадçивіëа ×ор-
íого. Ó 1572 р. Ø. Áóдíиé раçом
ç áратами Каве÷иíськими óæе в
¿õíьомó маºткó в áіëорóськомó
с. Кóõти÷аõ видаëи çíамеíитó
Íесвіçькó Áіáëіþ, ïраця íад якоþ
áóëа роçïо÷ата ùе ó Íесвіæі [18,
С. 180]. Öе видаííя теæ áóëо øи-
роко відоме і вïëиваëо íа рóсь-
кó кíиæíість.

Покаçово, ùо ïротестаíти ви-
даваëи сво¿ дрóки é рóськоþ (óк-
ра¿íсько-áіëорóськоþ) мовоþ.
Çокрема, ó 1562 р. ó íесвіæськіé
дрóкарíі виéøов реôормаціéíиé
рóськомовíиé «Катеõіçис», ùо áóв
такоæ íадçви÷аéíо ïоïóëярíим
і серед ïравосëавíиõ. Про це свід-
÷ить оïис áіáëіотеки Ëьвівського
ïравосëавíого áратства çа 1601 р.,
ó ôоíдаõ яко¿ ïереáóваëа ця ïра-
ця, а такоæ цитóваííя ¿¿ в ïраво-
сëавíіé ïоëемі÷íіé ëітератóрі [13,
С. 214]. Водíо÷ас це такоæ º свід-
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÷еííям áракó відïовідíо¿ ëітера-
тóри ó ïравосëавíомó таáорі. Про-
тестаíти маëи сво¿õ ïриõиëьíиків
серед áагатьоõ рóськиõ (óкра¿íсь-
ко-áіëорóськиõ) øëяõти÷ів та маг-
íатів. Îкремі ç íиõ, як íаïрикëад,
Васиëь Тяïиíськиé, ïереéøовøи
ó ïротестаíтськиé таáір, íамага-
ëися çдіéсíþвати видавíи÷ó ді-
яëьíість рóськоþ мовоþ. Так, ïо-
áа÷иëо світ ªваíгеëіº Васиëя Тя-
ïиíського (íе ïіçíіøе 1580 р.),
ùо áóëо íаïисаíе íаáëиæеíоþ
до íародíо¿ мови. Îтæе, роçви-
ток óкра¿íсько¿ кíиæково¿ сïрави
íе моæëиво роçгëядати окремо
від тиõ реëігіéíиõ та сóсïіëьíиõ
ïроцесів, ùо тоді відáóваëися в çе-
мëяõ тодіøíьо¿ Ки¿всько¿ митро-
ïоëі¿.

Îкрім реôормаціéíого осеред-
кó кíигодрóкóваííя в Áересті, íа
óкра¿íськиõ та áіëорóськиõ çемëяõ
стаíом íа дрóгó ïоëовиíó XVI–
ïерøó ïоëовиíó XVII ст. ôóíкціо-
íóваëи веëикі кíиговидавíи÷і цеí-
три в такиõ містаõ як Ëьвів, Îстрог,
Ки¿в, а такоæ Віëьíо. Çагаëом в óк-
ра¿íськиõ çемëяõ, çа даíими ß. Іса-
ºви÷а, ó ïеріод міæ 1574 і 1648 рр.
діяëо 25 дрóкареíь, іç якиõ 17 íа-
ëеæаëо óкра¿íцям і видаваëо кíиæ-
ки ïереваæíо церковíосëов’яíсь-
коþ та óкра¿íськоþ мовами, а та-
коæ 7 дрóкареíь, які сïеціаëіçóва-
ëися íа виïóскó кíиг ëатиíськоþ
та ïоëьськоþ мовами [19, С. 478].
Того÷асíі óкра¿íські та áіëорóсь-
кі кíиговидавíи÷і осередки ÷асто
áóëи ïов’яçаíі ç áратствами, маг-
íатами, реëігіéíими дія÷ами, мо-
íастирями і освітíіми çакëадами.

Ваæëива роëь ó ïодаëьøомó
роçвиткó óкра¿íського кíигови-
даííя íаëеæить такоæ дрóкарям
І. Ôедорови÷ó та П. Ìстисëавцþ,
які ïриáóëи ó кіíці 1560-õ рр. ó ВКË
і роçïо÷аëи своþ діяëьíість ó рóсь-

кіé кириëи÷íіé дрóкарíі, ùо íаëе-
æаëа веëикомó гетьмаíó ëитовсь-
комó Ãригоріþ Õодкеви÷ó ó Çаá-
ëóдові (ç 1568 р.) — місті, çасíо-
ваíомó ïредставíиками ки¿всь-
кого áоярського родó Õодкеви÷ів
і роçтаøоваíомó íа Підëяøøі, ïів-
íі÷íомó кордоíі óкра¿íсько¿ етíі÷-
íо¿ територі¿, яка меæóваëа як
ç áіëорóськими, так і ïоëьськими
етíі÷íими çемëями. Ó стіíаõ дрó-
карíі Ã. Õодкеви÷а ïоáа÷иëи світ
такі стародрóки, як çаáëóдівське
Ó÷итеëьíе ªваíгеëіº (1569) та
Псаëтир іç ×асосëовом (1570).
Воíи áóëи видаíі церковíосëо-
в’яíськоþ мовоþ. Íа дóмкó Á. Ãóд-
çяка, çаáëóдівські видаííя Ôедо-
рови÷а ïокëаëи ïо÷аток саме
áеçïерервíіé традиці¿ рóського
кíигодрóкóваííя [15, С. 140]. 

Соратíик І. Ôедорови÷а ïо дрó-
карськіé ïраці П. Ìстисëавець від-
íовив кíигодрóкóваííя ó Віëьíі
ó 1575 р., ïере¿õавøи тóди і виïó-
стивøи три кíиги церковíосëо-
в’яíськоþ мовоþ: ªваíгеëіº (1575),
Псаëтир (1576), ×асосëов (міæ 1574
і 1576 рр.). ßк áа÷имо, дві ç трьоõ
кíиг: ªваíгеëіº та Псаëтир áеçïо-
середíьо íаëеæать до Святого
Письма. Воíи маëи øироке ïоøи-
реííя ó áіëорóськиõ та óкра¿íсь-
киõ çемëяõ. І. Ôедорови÷ своºþ
÷ергоþ відíовив кíигодрóкóваííя
ó Ëьвові (ç 1573 р.), виïóстивøи тóт
сво¿ Áóквар (1574) та Аïостоë
(1574).

Водíо÷ас ÷и íе íаéáіëьø ваæ-
ëивиé вïëив íа çміíи в кóëьтóр-
íомó та сóсïіëьíо-ïоëіти÷íомó íа-
ціоíаëьíомó дискóрсі ïов’яçаíиé
іç діяëьíістþ дрóкарíі в Îстроçі,
в якомó кíяçь Васиëь-Костяíтиí
Îстроçькиé (1526–1608) çіáрав
кíиæíиків дëя виïóскó ïерøо¿
ïовíо¿ сëов’яíсько¿ Îстроçько¿
Áіáëі¿ (1581). Îскіëьки до XVI ст.



íе áóëо Áіáëі¿, ïерекëадеíо¿ цер-
ковíосëов’яíськоþ мовоþ, в óк-
ра¿íськиõ çемëяõ ïосëóговóваëися
÷еськими та ïоëьськими ïерекëа-
дами Áіáëі¿ і ÷асто це ïриçводиëо
до втрати вірíиõ ïравосëавíоþ
церквоþ íа користь ïротестаíтсь-
киõ коíгрегаціé ÷и катоëицько¿ цер-
кви. Саме це сïоíóкаëо К.-В. Îст-
роçького вдатися до реаëіçаці¿
çгадаíого граíдіоçíого видавíи-
÷ого ïроºктó [12, C. 102]. Äëя цього
вдаëося çіáрати ціëó когортó ви-
датíиõ в÷еíиõ того ÷асó ó çасíо-
ваíіé íим ó 1576 р. Îстроçькіé
греко-сëов’яíо-ëатиíськіé акаде-
мі¿ (øкоëі). Серед ïедагогів цього
çакëадó освіти áóëи виïóскíики
Падóаíсько¿ академі¿, греки çа ïо-
õодæеííям Íикиôор Каíтакóçиí,
Ìаíó¿ë Ìосõоïóëос, Кириëо Ëó-
каріс, ùо íа ïевíиé ÷ас став рек-
тором Îстроçько¿ академі¿, а ïіç-
íіøе áóв ïравосëавíим ïатріар-
õом аëексаíдріéським та коíстаí-
тиíоïоëьським. Серед викëада÷ів
академі¿ áóëи такоæ доктор ме-
дициíи ßí Ëятоø, ïоет Симоí
Пекаëід, відомі ïравосëавíі та ïро-
тестаíтські ïисьмеííики-ïоëеміс-
ти Ìартиí Áроíевськиé (Õристо-
ôор Ôіëаëет), Васиëь Сóраçькиé,
Кëирик Îстроçькиé, Äем’яí Íаëи-
ваéко, Аíдріé Ðимøа, дрóкар Іваí
Ôедорови÷ та іíøі дія÷і [14, С. 130;
20, С. 114–116]. Î÷оëив гóрток ос-
троçькиõ іíтеëектóаëів óкра¿íськиé
øëяõти÷ çі Смотри÷а íа Подіëëі
Ãерасим Äаíиëови÷ Смотрицькиé
(ïер. ïоë. XVI ст. — 1594). Ç 1580 р.
віí став ректором Îстроçько¿ ака-
демі¿. ßк áа÷имо, ó гóрткó остроçь-
киõ іíтеëектóаëів áóëи ïредстав-
ëеíі íе ëиøе ïравосëавíі дія÷і,
аëе é ïротестаíти та ¿õíі ïриõиëь-
íики. Водíо÷ас це íе дивíо, адæе
ïравосëавíі та ïротестаíти ÷ас-
то вистóïаëи ºдиíим ôроíтом

дëя çаõистó сво¿õ ïрав íаïрикëад
ó сеéмі Ðе÷і Посïоëито¿, ÷и ïеред
короëівськоþ вëадоþ. 

Äëя видаííя Áіáëі¿ церковíо-
сëов’яíськоþ мовоþ кíяçь Îст-
роçькиé докëав веëи÷еçíиõ çóсиëь,
ùоá çіáрати ïо óсіé ªвроïі тек-
сти, які á ëягëи в ¿¿ осíовó. Çокрема,
такими текстами стаëи грецькиé
текст Сеïтóагіíти, ºвреéські áіá-
ëіéíі тексти, íовгородська Ãеííа-
ді¿вська Áіáëія (1499), старосëо-
в’яíські рóкоïисíі тексти ç áаë-
каíськиõ та царгородськиõ моíа-
стирів, ріçíі тексти ëатиíсько¿
Вóëьгати, ïоëьські та ÷еські áіá-
ëіéíі тексти [14, С. 130–131]. Íа
дóмкó Ð. Торкоíяка, використовó-
ваëася такоæ тритомíа грецько-
мовíа Аëьдиíа (Веíеція, 1518),
видаíа ітаëіéським видавцем
Аëьдом Ìаíóціºм, грецькі тексти
ç øеститомíо¿ Комïëóтеíсіс, якó
ùе íаçиваþть Комïëþтеíська
Поëігëотта (íадрóковаíа ó 1514–
1517 рр. çа іíіціативи ісïаíського
кардиíаëа Ôраíціско Õімеíеса
де Сісíероса), та катоëицька Ëþ-
веíська Áіáëія (Ëþвеí, Ôëаíдрія
1548; 1550) [12, С. 104–105]. Ó áіá-
ëіотеці осередкó Îстроçькиõ кíиæ-
íиків, які ïрацþваëи íад ïерекëа-
дом та вïорядкóваííям церков-
íосëов’яíсько¿ Áіáëі¿, такоæ áóëи
такі ïротестаíтські видаííя, як
Áерестеéська Áіáëія (1563) та Íо-
виé Çаïовіт Ìартиíа ×еõови÷а
[13, С. 212–213]. Îдíак, ïоïри таке
ріçíомаíіття, áаçоþ Îстроçько¿
Áіáëі¿ все æ стаëи ріçíомаíітíі тек-
сти церковíосëов’яíськоþ мовоþ,
ùо виïравëяëися ç використаííям
виùе çаçíа÷еíиõ стародрóків та
рóкоïисів [12, С. 106]. 

Ùоá çдіéсíити цеé титаíі÷íиé
ïроºкт, ç іíіціативи кíяçя К.-В. Îс-
троçького ïри Îстроçькіé сëов’я-
íо-греко-ëатиíськіé øкоëі áóëа
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відкрита дрóкарíя, дëя створеí-
íя яко¿ áóëо çаïроøеíо І. Ôедо-
рови÷а. Öя дрóкарíя, çа висëовом
І. Îгіºíка, стаëа ïерøоþ ïостіéíоþ
дрóкарíеþ íа óкра¿íськіé çемëі
[3, С. 253]. Ó íіé вдаëося втіëити
видаíи÷иé ïроºкт, ùо вïëиíóв
íа роçвиток íе ëиøе óкра¿íськиõ
церков сõідíо¿ традиці¿, аëе é óсього
õристияíства, де використовóва-
ëася в áогосëóæіííі церковíосëо-
в’яíська мова. Îстроçька Áіáëія —
ïерøиé ïовíиé ïерекëад íа цер-
ковíосëов’яíськó мовó Святого
Письма, áóëа íадрóковаíа в Îс-
троçькіé дрóкарíі ó 1581 році. Ðе-
дакціéíо-ïідготов÷і ïроцеси çдіé-
сíþваëи такі ÷ëеíи ëітератóрíого
гóртка, як Ãерасим Смотрицькиé,
Тимоôіé Ìиõаéëови÷, Äіоíісіé
Ðаëëі-Паëеоëог, ªвстаôіé Íаôа¿ë,
Іваí Ôедорови÷ та іíøі дія÷і [12,
С. 108]. Íакëад ціº¿ ïраці скëав ïри-
áëиçíо 1000–1500 ïримірíиків.

Îстроçька Áіáëія øироко роç-
ïовсþдæóваëася íе ëиøе в ме-
æаõ Ки¿всько¿ митроïоëі¿, аëе é
ó ïравосëавíиõ кра¿íаõ Áаëкаí
та ó московськомó царстві як в ори-
гіíаëі, так і ó вигëяді рóкоïисíиõ
сïисків та ïередрóків (ç íеçíа÷-
íими втрó÷аííями). ßк çаçíа÷ав
одиí іç ïерекëада÷ів ціº¿ кíиги
íа сó÷асíó óкра¿íськó мовó о. Ðа-
ôа¿ë (Ðомаí Торкоíяк): «Ç видаí-
íям Îстроçько¿ Áіáëі¿ çакіí÷óºть-
ся ÷ас íовиõ ïерекëадів ó старо-
сëов’яíськіé і церковíосëов’яíсь-
кіé мові. Текст і каíоí óстаëеíі ви-
даííям Îстроçько¿ Áіáëі¿ стаþть
çагаëьíоïриéíятими» [12, С. 108].
Стосовíо íаóкового ïідõодó до ïе-
рекëадó та óкëадаííя Îстроçько¿
Áіáëі¿ віí ïідкресëþвав, ùо «ос-
троçькі в÷еíі ïідготóваëи ïере-
кëад високо¿ якості, якиé ó сво¿é
íаóковіé осíові íе тіëьки íе ïос-
тóïався краùим ïерекëадам того

÷асó, а áóв рівíоціííим аáо é ïе-
ревиùóвав» [12, C. 107]. Äеякі óк-
ра¿íські автори вваæаþть, ïроºкт
ç видаííя Îстроçько¿ Áіáëі¿ áóëо
ïерøим ó ªвроïі íаóковим оïра-
цþваííям Святого Письма [17,
С. 101]. 

Íе çваæаþ÷и íа те, ùо маëо
ó кого виíикаþть сóмíіви ùодо
ваæëивості дëя історі¿ íаøо¿ кóëь-
тóри та церкви виõодó ціº¿ óíікаëь-
íо¿ кíиæково¿ ïам’ятки, все æ воíа
çíаõодиëа íеодíоçíа÷íі, іíкоëи
крити÷íі відгóки, осоáëиво в ÷ас-
тиíі вïëивó íа введеííя ó ïóáëі÷-
íиé дискóрс óкра¿íсько¿ мови. Çо-
крема, Ä. ×иæевськиé çаóваæóвав,
ùо Îстроçька Áіáëія, õо÷ ç áого-
сëовсько¿ то÷ки çорó і áóëа óсïі-
õом, водíо÷ас воíа сïри÷иíиëа
ôіксаціþ ïодаëьøого роçривó
міæ церковíосëов’яíськоþ та
óкра¿íськоþ íародíоþ мовоþ:
«церковíо-сëов’яíськиé текст
цеé íе міг стати осíовоþ íорми
ëітератóрíо¿ мови íа Óкра¿íі» [21,
С. 253]. Подіáíі оціíки стосовíо
використаííя ó того÷асíіé óкра-
¿íськіé кíиæíіé кóëьтóрі церков-
íосëов’яíсько¿ мови çóстрі÷аºмо
é серед деякиõ сó÷асíиõ авторів.
Çокрема, Арсеí Çіí÷еíко ïисав:
«Проте ç ÷асом воíа (Ì. À. — цер-
ковíосëов’яíська мова) ïеретво-
риëася íа своºрідíиé áар’ºр міæ
іíтеëектóаëьíими (ïередовсім дó-
õовеíством, яке ïëекаëо церков-
íосëов’яíськó мовó é ïисаëо íеþ)
та øирøими верствами óкра¿íсь-
кого ëþдó, ùо користóвався роç-
мовíоþ íародíоþ мовоþ» [22,
C. 21]. Îдíак, ùе одиí сó÷асíиé
автор П. Краëþк вваæаº, ùо «в óмо-
ваõ кіíця XVI–ïо÷аткó XVII ст. ¿¿ ви-
користаííя (Ì. À. — роçмовíо¿ óк-
ра¿íсько¿ мови) маëо деякі від’ºмíі
момеíти. Так, íе маþ÷и çа ïëе÷и-
ма такого іíтеëектóаëьíого сïадкó,



довготриваëо¿ кóëьтóрíо¿ тради-
ці¿, як церковíосëов’яíська мова,
ïростоëþдíа мова íе могëа ви-
стóïати серéоçíим çаáороëом
«ëатиíськіé», а çаодíо ïоëьськіé
кóëьтóрíіé ексïаíсі¿. Воíа такоæ
íе могëа á çаáеçïе÷ити óкра¿íсь-
кó íаціоíаëьíó кóëьтóрíó ексïаí-
сіþ в ïравосëавíо-сëов’яíсько-
мó світі» [23, С. 93]. 

Водíо÷ас, íа íаø ïогëяд, сëід
враõóвати, ùо ó того÷асíомó óк-
ра¿íськомó соціóмі веëася æвава
дискóсія ùодо óíі¿ церков çаõід-
íо¿ та сõідíо¿ традиціé і, як відомо,
в еïіцеíтрі ціº¿ дискóсі¿ ïереáó-
вав кíяçь К.-В. Îстроçькиé як
ëідер ïравосëавíого таáорó. Áіëь-
øість того÷асíиõ кíиг (як дрóко-
ваíиõ, так і маíóскриïтів), ùо ви-
користовóваëися в áогосëóæіííяõ
та ïоëеміці, áóëи íаïисаíі цер-
ковíосëов’яíськоþ мовоþ. Îтæе,
кíяçь К.-В. Îстроçькиé, якиé ïриé-
мав остато÷íе ріøеííя ùодо ви-
áорó мови, íа якіé сëід видавати
Святе Письмо все æ çаëиøався
íа традиціоíаëістськиõ ïоçиціяõ.

Îкрім Áіáëі¿ çі стіí Îстроçько¿
дрóкарíі виéøëи é такі відомі
дрóки як Íовиé Çавіт і Псаëтир
(1580), «Соáраíіº веùеé íóæíіøиõ»
(1580) Тимоôія Ìиõаéëови÷а, ùо
ôакти÷íо º ïредметíим ïокаæ÷и-
ком до Íового Çавітó, «Õроíоëо-
гія» (1581) Аíдрія Ðимøі, «Ëисти
ïатріарõа ªремі¿» (1584), «Ісïові-
даíіº о ісõоæдеíіи св. Äóõа» (1588),
«Îáвеùеíіº» кíяçя Костяíтиíа ïро
ïравосëавíість грецько¿ церкви
(1595), «Кíиæиця о ºдиíоé істиí-
íоé ïравосëавíоé вірº» (1588)
Васиëя Сóраçького, «Кíиæиця»
(в 10-ти роçдіëаõ) (1598), «Аïо-
крисис» (1598–1599) Õристоôора
Ôіëаëета, «Îтïис íа ëист Іïатія,
Воëодимирського і Áерестеéсь-
кого ºïискоïа» (1598) Кëирика

Îстроçького, «Ëист до ºïискоïа
Іïатія Потія» Ìеëетія Пігаса, «Äрó-
га відïовідь» (1599) Кëирика Îс-
троçького, а такоæ «Ëямеíт домó
кíяæат Îстроçькиõ» (1603), «Ëі-
карство íа óсïаëиé óмисë ÷оëо-
ві÷иé» Äем’яíа Íаëиваéка (1607),
Æитіº Ìарі¿ ªгиïетсько¿ та іíøі.
Варто çгадати é видаííя творів
отців церкви: «Кíига о ïостíі÷е-
стві» (1594) Васиëія Веëикого,
«Ìаргарит» (1595) Іоаíа Çëатоóста
та ëітóргіéíі видаííя — Псаëтир
сëідóваííя (1598), ×асосëов (1598,
1602), Треáíик (1606), Ìоëитво-
сëов (1606), ×асосëов ç Ìісяце-
сëовом (1612) [3, С. 248–249;
14, С. 135–136; 17, С. 59]. Ó ÷аси
ïраці в Îстроçі Ãерасима Смот-
рицького áóëа íаïисаíа варта íа-
øо¿ óваги сëавíоçвісíа ïоëемі÷-
íа ïраця «Кëþ÷ царства íеáес-
íого» (1587, Îстрог) [24, С. 93–
94], õо÷а місце дрóкó ціº¿ ïраці º
дискóсіéíим. Традиціéíо вваæа-
ëося, ùо воíа виéøëа в Îстроçі,
аëе сьогодíі ïоáóтóº дóмка, ùо кíи-
га ïоáа÷иëа світ ó Віëьíі ó 1587 р.
[25, С. 544]. Çагаëом, çа 35-рі÷-
íиé ÷ас діяëьíості Îстроçько¿ дрó-
карíі (1577–1612) áóëо видаíо
28 кíиг, ç якиõ сім íаëеæаëо до
ëітóргіéíиõ, а іíøі — ïоëемі÷íиõ,
áогосëовськиõ та íав÷аëьíиõ ви-
даíь. Çа мовоþ видаííя роçïо-
діëяëися íастóïíим ÷иíом: ÷оти-
рíадцять церковíосëов’яíськиõ
ç додатковими статтями, ÷отири
церковíосëов’яíські ç додатко-
вими óкра¿íськомовíими стаття-
ми, øість того÷асíоþ óкра¿íськоþ
мовоþ і одíе двомовíе видаííя
[3, С. 138; 19, С. 478; 14, С. 140].
ßк áа÷имо, õо÷ серед видаíь
Îстроçько¿ дрóкарíі доміíóваëи
церковíосëов’яíські видаííя, аëе
все æ серед íиõ áóëи é окремі óк-
ра¿íськомовíі стародрóки.
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Іíøиé áік діяëьíості остроçь-
кого гóртка, íа якиé варто çвер-
íóти окремó óвагó, це éого íаó-
кова діяëьíість і íе ëиøе в гаëóçі
теоëогі¿. Сó÷асíі óкра¿íські ëіíг-
вісти В. Ìоéсіºíко та В. Íім÷óк
вваæаþть, ùо «саме в Îстроçі çа-
кëадаëися ïідваëиíи староóкра-
¿íсько¿ ëіíгвістики». Адæе ó коëі
остроçькиõ іíтеëектóаëів áóëо
ïідготовëеíо та видаíо одíі ç ïер-
øиõ мовоçíав÷иõ ïраць в óкра-
¿íськиõ çемëяõ. Так, ó 1578 р. ви-
éøëи так çваíиé «Ãрецькиé áóк-
вар» (ïід íаçвоþ «По гре÷еск¿и,
аëьôа, вита, а ïо рóск¿и, аçú áóки»)
та так çваíиé сëовеíороськиé «Áóк-
вар» (ïід íаçвоþ «Íа÷аëо оó÷еíія
дºтем»). Îстроçькі в÷еíі ïідготó-
ваëи такоæ íаóковиé трактат çі цер-
ковíосëов’яíсько¿ граматики ïід
íаçвоþ «Î осмиõú ÷астеõú сëова»,
якó áóëо íадрóковаíо ó 1586 р. ó
Віëьíі [24, С. 94]. ßк áа÷имо, óк-
ëадаííя, íаïисаííя та видаííя
çгадаíиõ виùе Áóкварів і ôіëоëо-
гі÷íого трактатó, як і роáота íад
ïерекëадами, крити÷íим вивіреí-
íям текстів, ïідготовкоþ встóïó,
ïередмов та ïісëямов до Îст-
роçько¿ Áіáëі¿ свід÷ать ïро висо-
киé íаóковиé рівеíь редакторів,
óкëада÷ів, ïерекëада÷ів та авто-
рів циõ видаíь. Öі ïраці такоæ º
свід÷еííям ïереõодó тодіøíьо¿
óкра¿íсько¿ íаóково¿ та освітíьо¿
сôери íа íовиé ùаáеëь свого роç-
виткó, ïоçíа÷еíого гóмаíісти÷íи-
ми та реíесаíсíими вïëивами.
Îтæе, тодіøíя óкра¿íська (рóська)
ôіëоëогія теæ роçвиваëася в коí-
тексті ºвроïеéського гóмаíіçмó,
õо÷ і маëа своþ íаціоíаëьíо-кóëь-
тóрíó та коíôесіéíó сïециôікó
і áóëа сïрямоваíа íа стаíовëеí-
íя óкра¿íсько¿ (рóсько¿) ідеíти÷-
íості. 

Âèñíîâêè
Ðеíесаíсíі та реôормаціéíі

вïëиви ïроявиëися, íасамïеред,
в ïояві кíигодрóкóваííя — íо-
вітíьо¿ íа тоé ÷ас комóíікаціéíо¿
теõíоëогі¿, ùо óмоæëивëþваëа
створеííя íовиõ кíиæковиõ ïам’я-
ток íа місцевомó грóíті. Çíаковоþ
ïодіºþ дëя ºвроïеéсько¿ Ðеôор-
маці¿ áóëи ïерекëади áіáëіéíиõ
текстів іç сакраëьíиõ íа íародíі
мови, ùо роáиëо ¿õ достóïíіøи-
ми дëя øирокиõ верств сóсïіëьст-
ва. Вïëив ціº¿ теõíоëогі¿ виéøов
даëеко çа меæі міæкоíôесіéíого
дискóрсó, ставøи такоæ дискóр-
сом міæкóëьтóрíим, міæетíі÷íим
та в ціëомó сóсïіëьíо-ïоëіти÷íим,
ùо ôормóвав íаціоíаëьíі ідеí-
ти÷íості. 

Проведеíе досëідæеííя свід-
÷ить, ùо çагаëьíоºвроïеéські теí-
деíці¿ Ðеíесаíсó та Ðеôормаці¿
áóëи õарактерíі é дëя óкра¿íськиõ
çемеëь. Óкра¿íське кíигодрóкóваí-
íя ç’явиëося такоæ в іíкóíаáóëь-
íиé ïеріод (до 1500 р.). Îкремі ви-
давíи÷і (ïереваæíо ïротестаíтсь-
кі) осередки сïіëьíого óкра¿íсько-
áіëорóського іíôормаціéíого ïро-
сторó роáиëи сïроáи видати тексти
Святого Письма áіëьø çроçóміëоþ
рóськомó íасеëеííþ мовоþ. Ç дрó-
гого áокó, ÷и íе íаéваæëивіøим
досягíеííям óкра¿íського кíиго-
дрóкóваííя доáи Ðеôормаці¿ став
виõід Îстроçько¿ Áіáëі¿ церковíо-
сëов’яíськоþ (сакраëьíоþ дëя
Ðóсі) мовоþ. В óмоваõ íатискó ка-
тоëицько¿ церкви це сïрияëо óк-
ріïëеííþ кóëьтóрíо¿, реëігіéíо¿
та етíі÷íо¿ ідеíти÷íості рóсько-
го (óкра¿íського) сóсïіëьства. 

Таким ÷иíом кíигодрóкóваííя,
ùо óмоæëивиëо виïóск видаíь,
сïрямоваíиõ íа аóдиторіþ ç óк-
ра¿íськиõ çемеëь, º ïрикëадом
того, як íаáëиæеíа (адаïтоваíа)
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дëя íасеëеííя комóíікаціéíа теõ-
íоëогія стаº ÷иííиком ôормóваí-
íя íаціоíаëьíо¿ ідеíти÷íості та сві-
домості. Çвертаº íа сеáе óвагó
і те, ùо відïовідíа діяëьíість оá’ºд-
íóваëа в óкра¿íськиõ çемëяõ кíи-
годрóкарів та íаóковців як ç ріç-
íиõ ºвроïеéськиõ кра¿í, так і ріç-
íиõ коíôесіé (çокрема, éдеться
ïро оá’ºдíаííя çóсиëь і вçаºмо-
вïëив ïротестаíтів, катоëиків та
ïравосëавíиõ). Поява óкра¿íсько¿
(рóсько¿) дрóковаíо¿ кíиæково¿ ïро-
дóкці¿, çокрема текстів Святого
Письма, ëітóргіéíо¿, áогосëовсь-
ко¿, ïоëемі÷íо¿, íаóково¿, íав÷аëь-
íо¿, кíиги ïриçóïиíиëа ïроцеси
асиміëяці¿ óкра¿íсько¿ магíатсь-
ко¿ та øëяõетсько¿ верстви é óк-
ра¿íського міùаíства та сïрияëа
óкріïëеííþ реëігіéíо¿ та íаціо-
íаëьíо-кóëьтóрíо¿ свідомості óк-

ра¿íського (рóського) íасеëеííя
Ðе÷і Посïоëито¿. Крім того, ïока-
çово, ùо діяëьíість çгадаíиõ íами
видавців, кíигодрóкарів та дрó-
кареíь доáи Ðеíесаíсó та Ðеôор-
маці¿ вïëиíóëа íа кóëьтóрíе та ре-
ëігіéíе æиття íе ëиøе óкра¿íсь-
кого íародó, аëе é íиçки іíøиõ íа-
родів сõідíо¿ церковíо¿ традиці¿,
ùо íа тоé момеíт íе маëи кíиæ-
ковиõ ïам’яток такого високого
рівíя. Ç Îстроçькоþ Áіáëіºþ та ¿¿
ïоøиреííям ïоçа меæами Ðóси-
Óкра¿íи церковíосëов’яíська
мова óкра¿íсько¿ редакці¿ стаëа
доміíóвати ó церковíомó дискóр-
сі сõідíоºвроïеéськиõ та áаë-
каíськиõ çемеëь. Тоáто моæíа го-
ворити ïро своºрідíе óкра¿íсь-
ке кóëьтóртрегерство дëя íиçки
сóсідíіõ кра¿í сõідíо¿ церковíо¿
традиці¿.
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Book Printing in the Age of the Renaissance and Reformation: 
the Ukrainian Dimension of Communicative influence 
on the Formation of National identity

The article is devoted to Ukrainian book printing, which origi-
nated and developed during the Renaissance and Reformation,
and became a new communication technology influencing socio-
political processes. The communicative impact of printed publi-
cations in the relevant era requires deeper research and rethink-
ing of historical experience to understand the transformative pos-
sibilities of communication technologies. Therefore, the article
aims to explore the emergence and distribution of printed
Ukrainian texts of the Holy Scriptures as an example of communi-
cation technology that influenced the formation of the identity of
Ukrainians and the national consciousness of the Ukrainian
(Ruthenian) people. During the Renaissance and Reformation in
Europe, the printing press and the printed word, understandable
to the masses, became the main weapon in the struggle of Pro-
testants against the dominance of the Catholic Church. The pub-
lication of the texts of the Holy Scriptures in the vernacular lan-
guages led to the creation of modern European literary langu-
ages, which in turn prompted a response in the Counter-
Reformation camp in the form of the emergence of thoroughly
prepared codices of the Holy Scriptures, set forth in sacred latin.
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Ukrainian lands did not stand aside from European trends. Similar
socio-political processes took place, as Christians of the Eastern
tradition were under pressure from the Catholic Church and book
production (Holy Scripture, liturgical books, polemical works,
etc.) was designed to support the corresponding identity. The
authors of the article examine individual publishing initiatives
aimed at ensuring that the texts of the Holy Scripture appear in a
language understandable to the Ukrainian population, as well as
the project to publish the first complete Bible in Church Slavonic
in a Ukrainian edition (the ostroh Bible). Book printing, which
made it possible to produce publications aimed at an audience
from Ukrainian lands, is an example of how communication tech-
nology, adapted to the population, became a factor not only in
defending religious interests, but also in the formation of nation-
al identity and consciousness.

Keywords: book printing; communication technologies; Holy
Scripture; ostroh Bible; national identity; religious identity;
national consciousness.
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